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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 565
din 15 septembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 lit. d) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 9/2013 privind timbrul de mediu pentru autovehicule

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Daniel Arcer.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 4 lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 9/2013 privind timbrul de mediu pentru autovehicule, exceptie
ridicata de Rom Self — S.R.L., cu sediul in satul Spataru,
comuna Costesti, judetul Buzau, ih Dosarul nr. 5.824/114/2013 al
Curtii de Apel Ploiesti — Sectia a Il-a civila, de contencios
administrativ si fiscal si care formeazéa obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 65D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens invoca jurisprudenta in
materie, atat a instantei de contencios constitutional, cat si a
Curtii de Justitie a Uniunii Europene.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 3 decembrie 2014, pronuntata in
Dosarul nr. 5.824/114/2013, Curtea de Apel Ploiesti — Sectia
a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 4 lit. d) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 9/2013 privind timbrul de mediu pentru
autovehicule. Exceptia a fost ridicata de Rom Self — S.R.L., cu
sediul in satul Spétaru, comuna Costesti, judetul Buzau, in calea
de atac a recursului formulat impotriva Sentintei nr. 829 din
16 mai 2014, pronuntate de Tribunalul Buzau, prin care a fost
respinsa cererea privind anularea Deciziei nr. 475 din data de
21 februarie 2013 privind calculul taxei de poluare pentru
autovehicule, emise de Administratia Finantelor Publice Buz&u,
si dispusé obligarea la restituirea taxei incasate cu titlu de timbru
de mediu.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia apreciaza, Tn esenta, ca dispozitiile art. 4 lit. d) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2013, prin care se
prevede obligatia achitarii timbrului de mediu Tn cazul transcrierii
dreptului de proprietate asupra vehiculului rulat, Tncalca
principiul neretroactivitatii legii civile. De asemenea, sustine ca
dispozitiile legale criticate, stabilind plata timbrului de mediu
pentru autoturismele importate din spatiul Uniunii Europene,
incalca art. 110 din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene, instanta fiind obligata sa dea intietate prevederilor
europene, lasand inaplicabil dreptul intern incompatibil cu

legislatia europeand, principiu statuat de Curtea de Justitie a
Uniunii Europene, prin Hotararea din 9 martie 1978 pronuntata
in Cauza C106/77 — Amministrazione delle Finanze dello Stato/
Simmenthal S.A. Sustine ca in Hotararea din 3 februarie 2014,
pronuntata in cauzele conexate C-97/13 — Silvia Georgiana
Cémpean impotriva A.F.P. a Municipiului Medias si Administratia
Fondului de Mediu si C-214/13 — Administratia Finantelor
Publice a Municipiului Alexandria impotriva George Ciocoiu,
Curtea de Justitie a avertizat, din nou, statul roman, ca taxa auto
este discriminatorie.

6. Curtea de Apel Ploiesti — Sectia a Il-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca neintemeiata
exceptia de neconstitutionalitate ridicatd, deoarece dispozitiile
de lege criticate nu incalca principiul neretroactivitatii. Constata
ca dispozitile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 9/2013
respecta Hotararea Curtii de Justitie a Uniunii Europene din
7 aprilie 2011, pronuntatd in Cauza C-402/09 — loan Tatu
impotriva Statului romén prin Ministerul Finantelor si Economiei
si altii, plata timbrului de mediu fiind obligatorie si exigibila la
data primei transcrieri a dreptului de proprietate pentru vehicule
care se afla deja In parcul auto national inaintea aparitiei taxei
respective, inclusiv pentru vehiculele pentru care taxele
anterioare pe poluare nu au fost achitate. Totodata, Curtea a
retinut ca dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 9/2013 au inlaturat caracterul indirect discriminatoriu, prin
taxarea unitara indiferent de provenienta autovehiculului.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 4 lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 9/2013 privind timbrul de mediu pentru autovehicule,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 119 din
4 martie 2013, aprobatad cu modificari si completari prin Legea
nr. 37/2014, publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 255 din 8 aprilie 2014, cu modificarile si completarile
ulterioare, dispozitii potrivit carora: ,Obligatia de platd a timbrului
intervine o singura datéa, astfel: [...]

d) cu ocazia transcrierii dreptului de proprietate asupra
autovehiculului rulat in situatia autovehiculelor pentru care s-a
dispus de catre instante restituirea sau inmatricularea fara plata
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taxei speciale pentru autoturisme si autovehicule, taxei pe
poluare pentru autovehicule sau taxei pentru emisiile poluante
provenite de la autovehicule.”

11. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca principiul neretroactivitatii legii
civile consacrat de prevederile constitutionale ale art. 15 alin. (2)
si de art. 6 din Codul civil, precum si art. 110 din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat asupra dispozitiilor de lege supuse
controlului de constitutionalitate din perspectiva unor critici
similare, iar prin Decizia nr. 645 din 11 noiembrie 2014, publicata
fn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 43 din 19 ianuarie
2015, Decizia nr. 94 din 3 martie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 318 din 11 mai 2015, si Decizia
nr. 121 din 10 martie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 254 din 16 aprilie 2015, a statuat
constitutionalitatea acestor norme.

13. Astfel, n jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca timbrul de
mediu vizeaza constituirea fondului de mediu cu o destinatie clar
stabilita, fiind o taxa parafiscald, si se plateste o singura data.
Totodata, instanta constitutionald a observat faptul ca, potrivit
art. 35 alin. (2) din Constitutie, statul asigura cadrul legislativ
pentru exercitarea dreptului la un mediu inconjurator sanatos,
iar conform art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 9/2013, timbrul se face venit la bugetul Fondului
pentru Mediu si se utilizeaza de Administratia Fondului pentru
Mediu in vederea finantarii programelor si proiectelor pentru
protectia mediului. In aceste conditii, Curtea a constatat ca
masurile luate de legiuitor au avut in vedere Tndeplinirea
obligatiei prevazute de chiar textul Constitutiei Roméaniei.

14. De asemenea, prin Decizia nr. 668 din 18 mai 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 487 din
8 iulie 2011, si prin Decizia nr. 921 din 7 iulie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 673 din 21 septembrie
2011, Curtea a statuat ca ,folosirea unei norme de drept
european in cadrul controlului de constitutionalitate, ca norma
interpusa celei de referinta, implica, in temeiul art. 148 alin. (2)
si (4) din Constitutia Romaniei, o conditionalitate cumulativa: pe
de o parte, aceastd norma sa fie suficient de clara, precisa si
neechivoca prin ea insasi sau intelesul acesteia sa fi fost stabilit
in mod clar, precis si neechivoc de Curtea de Justitie a Uniunii
Europene si, pe de alta parte, norma trebuie sa se circumscrie
unui anumit nivel de relevantd constitutionald, astfel incéat
continutul sdu normativ sa sustina posibila Tncalcare de catre

legea nationala a Constitutiei — unica norma directa de referinta
in cadrul controlului de constitutionalitate. Intr-o atare ipoteza
demersul Curtii Constitutionale este distinct de simpla aplicare
si interpretare a legii, competentd ce apartine instantelor
judecatoresti si autoritatilor administrative, sau de eventualele
chestiuni ce tin de politica legislativd promovata de Parlament
sau Guvern, dupa caz.” Or, Curtea a retinut ca, in cauza, pe de
o parte, autorul exceptiei indica un principiu de drept al Uniunii
Europene (libera circulatie a marfurilor), principiu ce poate avea
valente multiple. Asadar, nu este suficient de clar precizat in
aceasta materie, nefiind indeplinita prima conditie, referitoare la
caracterul clar, precis si neechivoc al normei.

15. Intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta
cauza privesc aspecte similare cu cele relevate in jurisprudenta
Curtii si avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de
naturd sa determine schimbarea jurisprudentei acesteia,
considerentele si solutiile deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea.

16. Cat priveste invocarea jurisprudentei Curtii de Justitie a
Uniunii Europene referitoare la art. 110 (articol care cuprinde
dispozitii fiscale) din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene, respectiv Hotararea din 3 februarie 2014 pronuntata
in cauzele conexate C-97/13 — Silvia Georgiana Campean
impotriva A.F.P. a Municipiului Medias si Administratia Fondului
de Mediu si C-214/13 — Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Alexandria impotriva George Ciocoiu, Curtea retine
ca aceasta hotarére se refera la taxa pe poluare pentru
autovehicule prevazuta de Legea nr. 9/2012 privind taxa pentru
emisiile poluante provenite de la autovehicule, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 17 din 10 ianuarie
2012, si abrogata de art. 19 lit. a) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 9/2013, si nu la timbrul de mediu, stabilit pe baza
unor criterii diferite.

17. De asemenea, Curtea retine ca plata timbrului de mediu
cu ocazia transcrierii dreptului de proprietate asupra
autovehiculului rulat nu echivaleaza cu incalcarea prevederilor
art. 15 alin. (2) din Constitutie, ci este in concordanta cu
principiul activitatii legii civile. In acest sens este si jurisprudenta
Curtii Constitutionale, potrivit careia legea noua este aplicabila
de indata tuturor situatiilor care se vor constitui, se vor modifica
sau se vor stinge dupa intrarea ei in vigoare, precum si tuturor
efectelor produse de situatiile juridice formate dupa abrogarea
legii vechi (a se vedea, in acest sens, cu titlu exemplificativ,
Decizia nr. 287 din 1 iulie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 729 din 12 august 2004).

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Rom Self — S.R.L., cu sediul in satul Spataru,
comuna Costesti, judetul Buzau, in Dosarul nr. 5.824/114/2013 al Curtii de Apel Ploiesti — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 4 lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2013 privind timbrul de mediu
pentru autovehicule sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Ploiesti — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal si se publica n

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 15 septembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Bianca Draghici
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 566
din 15 septembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii nr. 176/2010
privind integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea
si completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale
de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative, in ansamblul sau,
precum si, in special, a art. 1 alin. (3), art. 6 alin. (1) lit. e), art. 10, art. 12 alin. (1) si (2) si art. 20—26
din Legea nr. 176/2010

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecétor
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Daniel Arcer.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Legii nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea
functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea si completarea
Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si
completarea altor acte normative, ih ansamblul sdu, precum si, in
special, a art. 1 alin. (3), art. 6 alin. (1) lit. €), art. 10, art. 12 alin. (1)
si (2) si art. 20—26 din Legea nr. 176/2010, exceptie ridicata de
Molnar Zsolt in Dosarul nr. 480/33/2014 al Curtii de Apel Cluj —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si care
formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 69D/2015.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei de
neconstitutionalitate, avocat Olah Emese, iar pentru partea
Agentia Nationala de Integritate raspunde consilier juridic
Vladimir Ciobanu. Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei, care solicitda admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate, reiterand, pe larg, criticile de
neconstitutionalitate extrinseca si intrinseca formulate in fata
instantei de judecata, cuprinse in notele scrise ale autorului
exceptiei care au insotit incheierea de sesizare a Curtii
Constitutionale, aflate la dosarul cauzei.

4. Reprezentantul Agentiei Nationale de Integritate apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata si solicita
respingerea acesteia ca atare, invocand jurisprudenta in materie
a Curtii Constitutionale. Depune la dosar concluzii scrise.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate.
In acest sens invoca jurisprudenta in materie a instantei de
contencios constitutional.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 21 noiembrie 2014, pronuntata in
Dosarul nr. 480/33/2014, Curtea de Apel Cluj — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor Legii nr. 176/2010 privind integritatea in
exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru
modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale
de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea

altor acte normative, in ansamblul sau, precum si, in
special, a art. 1 alin. (3), art. 6 alin. (1) lit. e), art. 10, art. 12
alin. (1) si (2) si art. 20—26 din Legea nr. 176/2010. Exceptia
a fost ridicatd de Molnar Zsolt intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea cererii de anulare a unui raport de evaluare, prin
care au fost identificate elemente de incalcare a regimului juridic
al incompatibilitatilor, raport intocmit de inspectorii Agentiei
Nationale de Integritate.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca Legea nr. 176/2010 a fost
adoptata de Camera Deputatilor, ca prima Camera sesizata, si
de Senat, in calitate de Camera decizionala, desi domeniul de
reglementare este supus procedurii de dezbatere a Senatului,
ca prima Camera sesizata, si, mai apoi, a Camerei Deputatilor,
in calitate de Camera decizionala. De asemenea, apreciaza ca
nu au fost avute in vedere considerentele Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 1.018 din 19 iulie 2010, publicate in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 511 din 22 iulie 2010, deoarece
textul Legii nr. 176/2010 este o reproducere fidela a celui
declarat neconstitutional prin aceasta decizie.

8. Cat priveste critica de neconstitutionalitate intrinseca,
arata ca Agentia Nationala de Integritate desfasoara, potrivit
atributiilor conferite de textele de lege contestate, activitati
specifice unui organ administrativ cu o veritabila activitate
jurisdictionald, fiind subordonat Parlamentului. De asemenea,
sesizarea inspectorului de integritate, facuta in conditiile art. 12
alin. (1) si (2) din Legea nr. 176/2010, evaluarea in sine a averii,
a conflictelor de interese si a incompatibilitatilor sunt tot activitati
care evoca activitatea organelor de cercetare penala. Sub acest
aspect, considera ca activitatile de evaluare efectuate de catre
inspectorii de integritate — Th cadrul cérora se administreaza si
se evalueaza probe, se solicita orice informatii necesare de la
orice institutie, autoritate publica, persoana juridica de drept
public sau privat, se efectueaza expertize — sunt urmate, potrivit
art. 17, art. 19 si art. 21 din Legea nr. 176/2010, de intocmirea
unui raport de evaluare, cu efecte juridice similare unui
rechizitoriu/unei hotaréari judecatoresti. Astfel, prin raportul de
evaluare, inspectorul de integritate analizeaza si decide printr-un
procedeu specific functiei de judecaté si se pronuntd, da un
verdict, spune dreptul, activitate permisd numai instantelor de
judecata, potrivit art. 126 alin. (1) din Constitutie. Totodata,
apreciaza ca sarcina probei este rasturnata, cel care a primit
raportul de evaluare trebuind s&-si dovedeascé nevinovatia.

9. In continuare, arata ca imprejurarea ca, potrivit art. 22 din
Legea nr. 176/2010, raportul de evaluare poate fi contestat in
justitie, nu infirm& caracterul jurisdictional al activitatii
desfasurate de Agentia Nationala de Integritate, dat fiind faptul
ca acest raport, la concluzii, enunta constatarea incalcarii ordinii
de drept, obiect specific activitatii de jurisdictie. Potrivit art. 22
alin. (3) din lege, aceste rapoarte raman definitive prin
necontestarea lor, actul de constatare neputand fi pus ulterior
in discutie. Or, caracterul definitiv al actelor care emana de la
Agentie este specific actelor de jurisdictie.
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10. Curtea de Apel Cluj — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile
Legii nr. 176/2010, in ansamblul sdu, precum si cele ale art. 1
alin. (3), art. 6 alin. (1) lit. e), art. 10, art. 12 alin. (1) si (2) si
art. 20—26 din acelasi act normativ nu contravin prevederilor
constitutionale invocate, sens in care mentioneaza jurisprudenta
instantei de contencios constitutional in materie.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor, concluziile scrise
depuse de partea Agentia Nationald de Integritate, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile Legii nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea
functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea si
completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru
modificarea si completarea altor acte normative, in ansamblul
sau, precum si, in special, urmatoarele prevederi din Legea
nr. 176/2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 621 din 2 septembrie 2010: art. 1 alin. (3) referitor la
activitatea de evaluare desfasurata de Agentia Nationala de
Integritate; art. 6 alin. (1) lit. e) privind atributia persoanelor
responsabile cu implementarea prevederilor referitoare la
declaratiile de avere si declaratiile de interese de a asigura
afisarea si mentinerea declaratiilor de avere si declaratiilor de
interese; art. 10 referitor la activitatile desfasurate de inspectorii
de integritate; art. 12 alin. (1) si (2) privind modalitatea de
declansare a activitatii de evaluare, procedura de repartizare a
lucrarii si afisare a declaratiilor de avere si a declaratiilor de
interese pe pagina de internet a Agentiei; art. 20—26:
sectiunea a 3-a ,Evaluarea conflictelor de interese si a
incompatibilitatilor”.

15. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile din Constitutie
cuprinse in urmatoarele articole: art. 1 alin. (4) referitor la
principiul separatiei si echilibrului puterilor, art. 21 alin. (4)
referitor la caracterul facultativ si gratuit al jurisdictiilor speciale
administrative, art. 23 alin. (11) referitor la prezumtia de
nevinovatie, art. 44 alin. (8) si (9) referitor la prezumtia de
liceitate a averii si la confiscarea bunurilor numai in conditiile
legii, art. 75 alin. (4) si (5) referitor la procedura de dezbatere si
adoptare a legilor in cele doua Camere si la posibilitatea
intoarcerii lor, art. 116 alin. (2) referitor la organele de
specialitate din subordinea Guvernului, a ministerelor ori a
autoritatilor administrative autonome, art. 124 alin. (2) referitor la
unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei, art. 126 alin. (1)
referitor la realizarea justitiei prin Inalta Curte de Casatie si
Justitie si prin celelalte instante judecatoresti stabilite de lege si
ale art. 147 alin. (1) referitor la deciziile de admitere ale Curtii
Constitutionale.

16. Referitor la criticile de neconstitutionalitate extrinseca,
Curtea retine ca Legea privind integritatea in exercitarea

functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea si
completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru
modificarea si completarea altor acte normative a fost supusa
controlului de constitutionalitate a priori, exercitat prin raportare
la prevederile art. 75 alin. (4) si (5) din Constitutie, invocate si in
cauza de fata (a se vedea Decizia nr. 1.018 din 19 iulie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 511 din
22 iulie 2010). Cu acel prilej, Curtea a statuat ca legea a fost
adoptata cu respectarea principiului bicameralismului, astfel
cum rezulta din dispozitiile art. 61 alin. (1) din Constitutie si ca,
»in practica, [...], se pot ivi situatii in care unul si acelasi act
normativ sa cuprinda dispozitii care apartin mai multor domenii
de reglementare, care intra in competenta decizionala a
ambelor Camere. Pentru astfel de situatii, dispozitiile art. 75
alin. (4) si (5) din Constitutie prevad ca, «(4) In cazul in care
prima Camerd sesizatd adoptd o prevedere care, potrivit
alineatului (1), intrd in competenta sa decizionala, prevederea
este definitiv adoptatd daca si cea de-a doua Camerd este de
acord. In caz contrar, numai pentru prevederea respectiva, legea
se intoarce la prima Camera sesizata, care va decide definitiv in
procedura de urgenta», respectiv «(5) Dispozitiile alineatului (4)
referitoare la intoarcerea legii se aplica in mod corespunzator
si in cazul in care Camera decizionald adoptd o prevedere
pentru care competenta decizionala apartine primei Camere.»”

17. In aceste conditii, intrucat criterile de partajare a
competentelor celor doua Camere, precum si modalitatea de
solutionare a unor eventuale conflicte de competente sunt
expres prevazute in Legea fundamentala, Curtea a constatat ca
fiecare Camera a Parlamentului este obligata sa aplice intocmai
dispozitiile art. 75 din Constitutie.

18. Considerentele retinute in Decizia nr. 1.018 din 19 iulie
2010, precitata, Tsi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata,
Curtea retinand, din urmarirea procesului legislativ, desfasurat in
cele doua Camere ale Parlamentului ulterior pronuntarii deciziei
mentionate, ca legea supusa controlului a fost adoptata de
Camera Deputatilor, in calitate de prima Camera sesizata, si de
Senat, in calitate de Camera decizionala, devenind, ulterior
promulgarii, Legea nr. 176/2010.

19. Cét priveste criticile de neconstitutionalitate intrinseca
vizand, in principal, presupusul caracter jurisdictional al activitatii
desfasurate de Agentia Nationala de Integritate, Curtea observa
ca acestea au mai fost examinate in cadrul controlului de
constitutionalitate a posteriori, in acest sens fiind, spre exemplu,
Decizia nr. 204 din 29 aprilie 2013, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 349 din 13 iunie 2013, Decizia nr. 483
din 21 noiembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 82 din 31 ianuarie 2014, Decizia nr. 604
din 4 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 72 din 28 ianuarie 2015, si Decizia nr. 299 din
28 aprilie 2015, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 553 din 24 iulie 2015. Astfel, Curtea a statuat ca
Agentia desfasoara o activitate de evaluare a declaratiilor de
avere, a datelor, a informatiilor si a modificarilor patrimoniale
intervenite, a intereselor si a incompatibilitatilor pentru
persoanele prevazute de lege, fara a desfasura o activitate de
judecata, in sensul celor constatate de Curtea Constitutionala
prin Decizia nr. 415 din 14 aprilie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 294 din 5 mai 2010 (a se vedea,
spre exemplu, Decizia nr. 1.606 din 15 decembrie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 106 din
9 februarie 2012, si Decizia nr. 1.042 din 11 decembrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 86 din
8 februarie 2013).

20. De asemenea, in jurisprudenta precitata, Curtea a retinut
ca functia jurisdictionala se caracterizeaza prin instituirea puterii
organului de jurisdictie de a spune dreptul, de a solutiona
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printr-o hotarare investita cu puterea lucrului judecat un conflict
cu privire la intinderea unor drepturi subiective si de a dispune,
in conditile legii, masuri restrictive. Aceasta functie se
circumscrie activitatii jurisdictionale propriu-zise, care se exercita
numai la cerere in cadrul unei proceduri formale caracterizate
prin publicitate, contradictorialitate si oralitate.

21. Prin urmare, avand in vedere aceste elemente, Curtea a
constatat ca Agentia Nationala de Integritate nu desfasoara o
activitate de jurisdictie, ci una administrativa, deoarece se
realizeaza si din oficiu Tn cadrul unei proceduri lipsite de
publicitate, oralitate si contradictorialitate si deoarece in
competenta sa nu intra solutionarea unor cazuri litigioase si nici
sanctionarea incalcarilor de lege. Totodata, Agentia Nationala
de Integritate nu pronunta hotaréari investite cu autoritate de
lucru judecat, ci intocmeste rapoarte care se concretizeaza in
evaluari ale unor fapte ori situatii cu semnificatie juridica a caror
finalitate confera dreptul de sesizare a instantelor de judecata
sau, dupd caz, a altor autoritati si institutii competente Tn
vederea dispunerii masurilor prevazute de lege.

22. Totodata, Curtea nu a retinut nici critica vizand presupusa
incalcare a prezumtiei de nevinovatie, deoarece acest principiu

este susceptibil de opozabilitate numai in materie penala. De
asemenea, Curtea a constatat ca fiind neintemeiata critica
referitoare la compararea raportului de evaluare intocmit de
inspectorul de integritate cu rechizitoriul, deoarece acest din
urma act produce efecte juridice fatd de o persoana inculpata
intr-o cauza, legitimand luarea unui set de masuri restrictive. In
plus, in conditiile legii, raportul inspectorului de integritate poate
fi contestat la instanta de contencios administrativ (a se vedea,
in sensul celor de mai sus, Decizia nr. 663 din 26 iunie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 596 din
21 august 2012).

23. intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta
cauza privesc aspecte similare cu cele relevate in jurisprudenta
Curtii, si avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de
naturd sa determine schimbarea jurisprudentei acesteia,
considerentele si solutiile deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea.

24. in sfarsit, Curtea constatd c&, in raport cu criticile
formulate, prevederile de lege nu contravin celorlalte dispozitii
din Legea fundamentala invocate.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Molnar Zsolt in Dosarul nr. 480/33/2014 al Curtii
de Apel Cluj — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constatd ca dispozitiile Legii nr. 176/2010 privind
integritatea in exercitarea functiilor si demnitétilor publice, pentru modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative, in
ansamblul sau, precum si, in special, a art. 1 alin. (3), art. 6 alin. (1) lit. e), art. 10, art. 12 alin. (1) si (2) si art. 20—26 din Legea
nr. 176/2010 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Cluj — Sectia a Il-a civild, de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 15 septembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Bianca Draghici

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 567
din 15 septembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, in ansamblul sau, si, in special, cele ale art. 16 lit. a)
din aceeasi ordonanta de urgenta

Augustin Zegrean — presedinte Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Valer Dorneanu — judecator Liviu Daniel Arcer.

Petre Lazaroiu — Judecator 1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
Mircea Stefan Minea — judecator a dispozitiilor art. 16 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
Daniel Marius Morar — judecator nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata
Puskas Valentin Zoltan — judecator de Gilmar Belecciu in Dosarul nr. 8.731/118/2014/a1 al
Simona-Maya Teodoroiu — judecator Tribunalului Constanta — Sectia contencios administrativ si fiscal
Tudorel Toader — judecator si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale

Bianca Draghici — magistrat-asistent nr. 103D/2015.
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2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd, mentionand Tn acest sens jurisprudenta Curtii
Constitutionale Tn materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea nr. 4 din 9 ianuarie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 8.731/118/2014/a1, Tribunalul Constanta — Sectia
contencios administrativ si fiscal — camera de consiliu —
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 16 lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru. Exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicata de Gilmar Belecciu cu ocazia solutionarii unei cereri
de reexaminare a taxei judiciare de timbru, formulata intr-o
cauza avand ca obiect anularea/suspendarea executarii unui
act administrativ.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia apreciaza, in esenta, ca, in preambulul Ordonantei de
urgentad a Guvernului nr. 80/2013, caracterul de urgenta este
determinat de oportunitatea, ratiunea si utilitatea reglementarii,
fara a se evidentia Tnsa existenta unei situatii extraordinare a
carei reglementare nu poate fi amanata, iar elementele cuprinse
in Nota de fundamentare nu sunt de naturd sa justifice
adoptarea acesteia. Ca atare, Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 nu indeplineste exigentele art. 115
alin. (4) din Constitutie, fiind emisa Tn mod abuziv si
discriminatoriu in paguba si impotriva intereselor justitiabilului si
atrage si infrangerea prevederilor constitutionale ale art. 1
alin. (5), potrivit carora ,,In Roménia, respectarea Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor este obligatorie”.

6. Considera ca reglementarea legala criticata aduce
atingere si dispozitiilor art. 56 alin. (2) din Constitutie, intrucat, cu
toate ca noile taxe instituite prin ordonanta de urgenta criticata
sunt justificate de o regandire a sistemului juridic romanesc,
destinatia sumelor provenite din taxele judiciare de timbru nu
este in totalitate catre sistemul juridic, un procent de 30%
revenind bugetului de stat. Ca atare, majorarea acestor impuneri
motivata doar de necesitétile sistemului de justitie este aberanta,
in conditiile Tn care se doreste impunerea unei taxe justitiabilului
pentru indestularea bugetului de stat.

7. De asemenea, arata ca justitiabilul nu mai poate beneficia
de actul de justitie la care este indreptatit din cauza taxelor si
impozitelor camuflate in aceasta taxa de timbru, al carei
cuantum duce la crearea unui serviciu public prohibit
justitiabilului de rand si, deci, discriminatoriu. In acest sens,
arata ca, desi, potrivit art. 21 alin. (4) din Constitutie, ,,Jurisdictiile
speciale administrative sunt facultative si gratuite, prin art. 16
din ordonanta de urgenta criticatd se impune plata unei taxe de
timbru in contestarea unui act administrativ.

8. Totodata, sustine ca un justitiabil nu poate fi obligat la plata
unei taxe de timbru atunci cadnd contesta un act emis abuziv de
catre o institutie, care este scutita de la plata taxelor de timbru
in temeiul art. 30 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013, intrucat aceasta masura contravine principiului
egalitatii in fata legii, consacrat de art. 16 alin. (1) din Constitutie,
obligativitatea platii taxei respective reprezentand o forma de
discriminare in raport cu institutia respectiva, precum si o
ingradire a accesului liber la justitie, in ipoteza in care nu poate
plati o astfel de taxa de timbru.

9. Tribunalul Constanta — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd, sens in care arata ca

dispozitile ordonantei de urgentd a Guvernului sunt in
consonanta cu prevederile art. 115 si art. 16 alin. (1) din
Constitutie.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a
fost retinut in dispozitivul incheierii de sesizare, 1l constituie
dispozitiile art. 16 alin. (1) lit. @) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 392 din
29 iunie 2013, cu modificarile si completarile ulterioare. Din
examinarea notelor scrise depuse de autorul exceptiei n
motivarea criticii, rezultd ca, in realitate, obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate 1l constituie dispozitile Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru, in ansamblul sau, si, in special, cele ale art. 16 lit. a) din
acest act normativ, avand urmatorul continut: ,/n materia
contenciosului administrativ, cererile introduse de cei vatamati in
drepturile lor printr-un act administrativ sau prin refuzul
nejustificat al unei autoritdti administrative de a le rezolva
cererea referitoare la un drept recunoscut de lege se taxeaza
dupa cum urmeaza:

a) cererile pentru anularea actului sau, dupd -caz,
recunoasterea dreptului pretins, precum si pentru eliberarea
unui certificat, a unei adeverinte sau a oricarui altui inscris —
50 lei;”.

14. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 16 alin. (1) care prevede ca ,Cetatenii sunt egali in fata legii
si a autoritatilor publice, fara privilegii si féré discriminari®, art. 21
alin. (2)—(4) care consacra accesul liber la justitie, art. 56
alin. (2) potrivit caruia ,Sistemul legal de impuneri trebuie sa
asigure asezarea justad a sarcinilor fiscale®, si art. 115 alin. (4)
care prevede ca ,,Guvernul poate adopta ordonante de urgenta
numai in situatii extraordinare a caror reglementare nu poate fi
amanata, avand obligatia de a motiva urgenta in cuprinsul
acestora“.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca a raspuns unor critici de neconstitutionalitate identice
celor din cauza de fata, formulate de acelasi autor. Astfel, prin
Decizia nr. 7 din 15 ianuarie 2015, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 113 din 12 februarie 2015, Curtea a
retinut ca in Nota de fundamentare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 legiuitorul delegat a subliniat ca
modificarea cadrului legal de desfasurare a procesului civil prin
adoptarea Codului de procedura civila, precum si punerea in
aplicare a noilor institutii adoptate prin Codul civil impuneau
revizuirea urgenta a legislatiei si in materia taxelor judiciare de
timbru, care trebuie sa reflecte noua structura si dinamica a
procesului civil, noile garantii procedurale acordate partilor
pentru asigurarea unui proces echitabil, precum si acoperirea



8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 807/29.X.2015

costurilor suplimentare pentru dezvoltarea infrastructurii,
pregatirea personalului din sistemul justitiei etc. Prin urmare,
Curtea a apreciat ca aspectele mentionate vizeaza un interes
public si constituie o situatie extraordinara, a carei reglementare
nu putea fi amanata si au impus adoptarea de masuri imediate pe
calea ordonantei de urgenta, cu respectarea art. 115 alin. (4) din
Constitutia Romaniei, astfel incat critica de neconstitutionalitate
extrinseca este neintemeiata.

16. Referitor la critica privind scutirea institutiilor statului de
la plata taxei judiciare de timbru, Curtea a retinut ca, asa cum
rezultd din dispozitiile constitutionale ale art. 16, cetatenii se
bucura de drepturile prevazute in Constitutie si in legi, fiind egali
in fata acestora si a autoritatilor publice, Tn timp ce autoritatile
publice exercita atributiile ce le sunt stabilite de lege, potrivit
competentei lor, In realizarea functiilor pentru care sunt create.

17. Principiul egalitatii in drepturi prevazut de Constitutie
pentru cetateni nu poate ca, prin extensie, sa primeasca
semnificatia unei egalitati intre cetateni si autoritatile publice. Ca
atare, scutirea autoritatilor publice de la consemnarea vreunei
cautiuni pentru cererile, actiunile si orice alte masuri pe care le
indeplinesc in vederea realizarii creantelor fiscale are o
justificare obiectiva si rationald, autoritatile respective —
creditori bugetari — fiind finantate de la bugetul de stat pentru
a putea functiona, iar taxele respective se fac venit tot la bugetul
de stat, astfel ca ar fi absurd ca autoritatile in cauza sa fie
obligate (formal) sa plateasca din buget o taxa care revine
aceluiasi buget.

18. Céat priveste critica potrivit careia art. 16 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013 contravine art. 21 alin. (2)—(4)
din Constitutie, Curtea a statuat ca aceste dispozitii se refera la
cererile introduse in fata instantei de contencios administrativ si
nu dispun cu privire la jurisdictiile speciale administrative, care,
potrivit Constitutiei, sunt facultative si gratuite. Asa fiind,
prevederile constitutionale ale art. 21 alin. (4) nu au legatura cu
dispozitile art. 16 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013. De asemenea, imprejurarea ca prin aceste norme
se stabileste cuantumul taxei de timbru nu este de natura a
afecta accesul liber la justitie, deoarece, in jurisprudenta sa,
Curtea a stabilit in nenumaérate rénduri ca prestatiile
judecatoresti nu trebuie si nu pot fi in toate cazurile gratuite.

Nicio dispozitie constitutionala nu interzice stabilirea taxelor de
timbru Tn justitie, fiind justificat ca persoanele care se adreseaza
autoritatilor judecatoresti sa contribuie la acoperirea cheltuielilor
prilejuite de realizarea actului de justitie. Regula este cea a
timbrarii actiunilor in justitie, exceptiile fiind posibile numai in
masura in care sunt stabilite de legiuitor.

19. In ceea ce priveste pretinsa incélcare a dispozitiilor
art. 56 din Legea fundamentala, referitoare la asezarea justa a
sarcinilor fiscale, Curtea nu a retinut nici aceasta critica, intrucat
prevederile de lege supuse controlului de constitutionalitate sunt
tocmai o aplicare a celor statuate prin norma constitutionala, iar
cheltuielile ocazionate de realizarea actului de justitie sunt
cheltuieli publice, Tn a caror acoperire, potrivit art. 56 din
Constitutie, cetatenii sunt obligati sa contribuie prin impozite si
taxe, stabilite in conditiile legii.

20. Referitor la critica privind destinatia sumelor provenite din
taxa judiciara de timbru, prin Decizia nr. 118 din 6 martie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 351 din
13 mai 2014, Curtea a retinut ca, potrivit dispozitiilor
constitutionale, este dreptul exclusiv al legiuitorului sa
stabileasca destinatia impozitelor si taxelor, precum si a altor
venituri ale bugetului de stat si ale bugetului asigurarilor sociale
de stat, in conditiile legii. Totodata, Curtea a constatat ca
sindependenta financiara a justitiei nu este data de destinatia
taxei judiciare de timbru, ci de existenta in sine a unor alocatii
bugetare suficiente pentru a se asigura buna functionare a
instantelor. Taxele judiciare de timbru constituie o
contraprestatie raportat la actul de justitie, insa faptul ca ele nu
se fac venit la bugetul afectat sistemului justitiei nu inseamna
automat ca o asemenea taxa nu are un scop legitim. Statul
poate sa acorde o altd destinatie sumelor de bani provenite din
contraprestatia efectuata la serviciul public prestat de instantele
judecatoresti, respectiv ca acestea sa se faca venit la bugetul
local al unitatii administrativ-teritoriale in raza careia debitorul
isi are domiciliul sau, dupa caz, sediul fiscal.”

21. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cét si considerentele cuprinse in deciziile
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Gilmar Belecciu in Dosarul nr. 8.731/118/2014/a1
al Tribunalului Constanta — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, in ansamblul su, si, ih special, cele ale art. 16 lit. a) din aceeasi ordonanta de

urgenta sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Constanta — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 15 septembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Bianca Draghici
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ORDONANTE ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru rectificarea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2015

Luénd Tn considerare principalele caracteristici ale politicii bugetare in perioada urmatoare, care vor fi subordonate obiectivelor
de sustinere a cresterii economice, de reducere a inflatiei si atingerii unui deficit bugetar la un nivel corelat cu obiectivele macroeconomice,

avand in vedere:

— analiza executiei bugetare derulata pe parcursul primelor 8 luni ale anului, respectiv a gradului de utilizare a fondurilor

bugetare alocate;

— necesitatea asigurarii platii integrale si la timp a pensiilor din sistemul public de pensii i a ajutoarelor pentru urmasi;

— posibilitatea platii transei a 1V-a aferente anului 2016 din titlurile executorii avand ca obiect acordarea de drepturi
salariale obtinute in instanta de catre personalul din sectorul bugetar;

— prevederile Legii nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora legile
bugetare anuale pot fi modificate in cursul exercitiului bugetar prin legi de rectificare,

tindnd seama de faptul ca nepromovarea prezentului act normativ ar putea avea drept consecinte neachitarea in totalitate
a drepturilor de pensie si a ajutoarelor pentru urmasi pe anul 2015,

n considerarea faptului ca aceste elemente vizeaza interesul general public si constituie situatii de urgenta si extraordinare,

a caror reglementare nu poate fi amanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — Bugetul asigurarilor sociale de stat si bugetul asigurarilor
pentru somaj pe anul 2015, aprobate prin Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2015 nr. 187/2014, publicatd in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 961 din 30 decembrie 2014, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza
potrivit prevederilor prezentei ordonante de urgenta.

Art. 2. — (1) Influentele asupra veniturilor si cheltuielilor
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2015, detaliate la
venituri pe capitole si subcapitole, iar la cheltuieli pe capitole si
titluri, sunt prevazute in anexa nr. 1.

(2) Influentele asupra cheltuielilor bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2015, detaliate pe ordonatori principali de
credite, sunt prevazute in anexele nr. 1/01, 1/02, 1/03 si 1/04.

(3) Bugetul asigurarilor sociale de stat aferent sistemului
public de pensii pe anul 2015 se diminueaza la venituri cu suma
de 2.643 mii lei prin majorarea veniturilor curente cu suma de
206.070 mii lei si diminuarea subventiei acordate de la bugetul
de stat cu suma de 208.713 mii lei, iar la cheltuieli se
diminueaza cu suma de 2.643 mii lei.

(4) Sistemul de asigurari pentru accidente de munca si boli
profesionale pe anul 2015 se majoreaza la venituri cu suma de
1.803 mii lei, excedentul majordndu-se cu aceeasi suma.

Art. 3. — (1) Influentele asupra veniturilor si cheltuielilor
bugetului asigurarilor pentru somaj pe anul 2015, detaliate la
venituri pe capitole si subcapitole, iar la cheltuieli pe capitole si
titluri, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(2) Bugetul asigurarilor pentru somaj pe anul 2015 aferent
sistemului asigurarilor pentru somaj se majoreaza la venituri cu suma
de 7.838 mii lei si se diminueaza la cheltuieli cu suma de 108.687 mii
lei, excedentul majorandu-se cu suma de 116.525 mii lei.

(3) Fondul de garantare pentru plata creantelor salariale,
instituit prin Legea nr. 200/2006 privind constituirea si utilizarea
Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale, cu
modificarile ulterioare, se majoreaza la cheltuieli cu suma de
150 mii lei, excedentul diminuéndu-se cu aceeasi suma.

Art. 4. — Se autorizeaza Ministerul Muncii, Familiei, Protectiei
Sociale si Persoanelor Varstnice s& diminueze in bugetul
asigurarilor pentru somaj pe anul 2015, capitolul 68.04 ,Asigurari
si asistentd sociald”, la titlul 51 ,Transferuri intre unitati ale
administratiei publice” alineatul 51.01.17 , Transferuri din bugetul
asigurarilor pentru somaj catre bugetul asigurarilor sociale de stat”
cu suma de 40.000 mii lei si alineatul 51.01.19 , Transferuri din
bugetul asigurarilor pentru somaj catre bugetul fondului national
unic de asigurari sociale de sanatate” cu suma de 6.000 mii lei.

Art. 5. — Prin derogare de la prevederile art. 12 lit. ¢), art. 17
alin. (2) si art. 26 alin. (5) din Legea responsabilitatii fiscal-
bugetare nr. 69/2010, republicata, si ale art. 3 alin. (5) si (8) din
Legea nr. 182/2014 pentru aprobarea plafoanelor unor indicatori
specificati in cadrul fiscal-bugetar pe anul 2015, plafonul nominal
al cheltuielilor de personal al bugetului asigurarilor sociale de stat
si bugetului asigurarilor pentru somaj pe anul 2015 se modifica
potrivit prevederilor prezentei ordonante de urgenta.

Art. 6. — Se autorizeaza ordonatorii principali de credite sa
detalieze influentele aprobate si sa introduca modificarile prevazute
de prezenta ordonanta de urgenta in bugetul asigurarilor sociale
de stat, in bugetul asigurarilor pentru somaj si in anexele la acestea
pe anul 2015 si s& comunice Ministerului Finantelor Publice, in
termen de 5 zile lucratoare de la intrarea in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta, detalierea influentelor aprobate.

Art. 7. — Anexele nr. 1, 1/01, 1/02, 1/03, 1/04 si 2*) fac parte
integranta din prezenta ordonanta de urgenta.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 23 octombrie 2015.
Nr. 48.

*) Anexele nr. 1, 1/01, 1/02, 1/03, 1/04 si 2 sunt reproduse in facsimil.

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici
Ministrul muncii, familiei, protectiei sociale
si persoanelor varstnice,

Rovana Plumb
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BUGETUL ASIGURARILOR SOCIALE DE STAT

BUGETUL ASIGURARILOR SOCIALE DE STAT
pe anul 2015

Anexanr.1/ Pag. 1 -miilei-
Ca- | Sub-| Pa- |Gru-| Ar- | Ali- Denumire indicator Influente
pi- [capi-| ra- | pa/ | ti- | ne-
tol | tol |graf|Titlu| col | at
A B 1
0001 03 VENITURI - TOTAL -840
0002 03 LVENITURI CURENTE 207.873
2000 03 B.CONTRIBUTII DE ASIGURARI 207.873
2003 CONTRIBUTIILE ANGAJATORILOR 270.838
01 Contributii de asigurari sociale de stat datorate de angajatori 269.035
04 Contributii de asigurari pentru accidente de munca si boli profesionale datorate 1.803
de angajatori
2103 CONTRIBUTIILE ASIGURATILOR -62.965
01 Contributii de asigurari sociale de stat datorate de asigurati 82.301
07 Contributia la fondul de pensii, administrat privat (se scade) -145.266
4100 03 IV.SUBVENTII -208.713
4200 03 SUBVENTII DE LA ALTE NIVELE ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE -208.713
4203 SUBVENTII DE LA BUGETUL DE STAT -208.713
24 Subventii primite de bugetul asigurarilor sociale de stat -208.713
4903 01 Venituri sistem public de pensii -2.643
4903 02 Venituri sistem accidente de munca si boli profesionale 1.803
5003 BUGETUL ASIGURARILOR SOCIALE DE STAT -2.643
01 CHELTUIELI CURENTE -1.463
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.364
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII 120
30 TITLUL III DOBANZI -3.399
56 TITLUL VIII PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE -25.837
NERAMBURSABILE (FEN) POSTADERARE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA 24.289
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -1.180
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -1.180
6800 03 Partea a [1I-a CHELTUIELI SOCIAL-CULTURALE -2.643
01 CHELTUIELI CURENTE -1.463
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.364
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII 120
30 TITLUL III DOBANZI -3.399
56 TITLUL VIII PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE -25.837
NERAMBURSABILE (FEN) POSTADERARE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA 24.289
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -1.180
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -1.180
6803 ASIGURARI SI ASISTENTA SOCIALA -2.643
01 CHELTUIELI CURENTE -1.463
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.364
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII 120
30 TITLUL III DOBANZI -3.399
56 TITLUL VIII PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE -25.837
NERAMBURSABILE (FEN) POSTADERARE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA 24.289
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -1.180
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -1.180
9903 EXCEDENT/DEFICIT 1.803
9903 11 Excedent/Deficit sistem accidente de munca si boli profesionale 1.803
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MINISTERUL MUNCII, FAMILIEL, PROTECTIEI
SOCIALE SI PERSOANELOR VARSTNICE

Bugetul asigurarilor sociale de stat

pe anul 2015
Anexanr.1/ /01 Pag. 1 - miilei-
Ca- | Sub-| Pa- |Gru-| Ar- | Ali- Denumire indicator Influente
pi- |capi-| ra- | pa/ | ti- | ne-
tol | tol |graf|Titlu| col | at
A B 1
5003 BUGETUL ASIGURARILOR SOCIALE DE STAT 36.840
01 CHELTUIELI CURENTE 38.020
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.364
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICIT 1.418
30 TITLUL III DOBANZI -3.399
56 TITLUL VIII PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE -25.837
NERAMBURSABILE (FEN) POSTADERARE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA 62.474
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -1.180
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -1.180
6800 03 Partea a I1I-a CHELTUIELI SOCIAL-CULTURALE 36.840
01 CHELTUIELI CURENTE 38.020
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.364
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII 1.418
30 TITLUL III DOBANZI -3.399
56 TITLUL VIII PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE -25.837
NERAMBURSABILE (FEN) POSTADERARE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA 62.474
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -1.180
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -1.180
6803 ASIGURARI ST ASISTENTA SOCIALA 36.840
01 CHELTUIELI CURENTE 38.020
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.364
20 TITLUL I BUNURI SI SERVICII 1.418
30 TITLUL III DOBANZI -3.399
56 TITLUL VIII PROIECTE CU FINANTARE DIN FONDURI EXTERNE -25.837
NERAMBURSABILE (FEN) POSTADERARE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA 62.474
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -1.180
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -1.180
MINISTERUL APARARII NATIONALE
Bugetul asigurarilor sociale de stat
pe anul 2015
Anexanr.1/ /02 Pag. 1 - miilei-
Ca- | Sub-| Pa- |Gru-| Ar- | Ali- Denumire indicator Influente
pi- [capi-| ra- | pa/ | ti- | ne-
tol | tol |graf|Titlu| col | at
A B 1
5003 BUGETUL ASIGURARILOR SOCIALE DE STAT -22.200
01 CHELTUIELI CURENTE -22.200
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -700
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -21.500
6800 03 Partea a I1I-a CHELTUIELI SOCIAL-CULTURALE -22.200
01 CHELTUIELI CURENTE -22.200
20 TITLUL I BUNURI SI SERVICII -700
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -21.500
6803 ASIGURARI SI ASISTENTA SOCIALA -22.200
01 CHELTUIELI CURENTE -22.200
20 TITLUL IT BUNURI SI SERVICII =700
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -21.500
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MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

Bugetul asigurarilor sociale de stat

pe anul 2015

Anexanr.1/ /03 Pag. 1 - miilei-
Ca- | Sub-| Pa- |Gru-| Ar- | Ali- Denumire indicator Influente
pi- |capi-| ra- | pa/ | ti- | ne-
tol | tol |graf|Titlu| col | at
A B 1
5003 BUGETUL ASIGURARILOR SOCIALE DE STAT -12.450
01 CHELTUIELI CURENTE -12.450
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -450
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -12.000
6800 03 Partea a I1I-a CHELTUIELI SOCIAL-CULTURALE -12.450
01 CHELTUIELI CURENTE -12.450
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -450
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -12.000
6803 ASIGURARI SI ASISTENTA SOCIALA -12.450
01 CHELTUIELI CURENTE -12.450
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -450
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -12.000
SERVICIUL ROMAN DE INFORMATII
Bugetul asigurarilor sociale de stat
pe anul 2015
Anexanr.1/ /04 Pag. 1 -miilei-
Ca- |Sub-| Pa- |Gru-| Ar-| Ali- Denumire indicator Influente
pi- |capi-| ra- | pa/ | ti- | ne-
tol | tol |graf|Titlu| col | at
A B 1
5003 BUGETUL ASIGURARILOR SOCIALE DE STAT -4.833
01 CHELTUIELI CURENTE -4.833
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -148
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -4.685
6800 03 Partea a I1I-a CHELTUIELI SOCIAL-CULTURALE -4.833
01 CHELTUIELI CURENTE -4.833
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -148
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -4.685
6803 ASIGURARI SI ASISTENTA SOCIALA -4.833
01 CHELTUIELI CURENTE -4.833
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -148
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -4.685
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MINISTERUL MUNCII, FAMILIEL PROTECTIEI
SOCIALE SI PERSOANELOR VARSTNICE

BUGETUL ASIGURARILOR PENTRU SOMAJ

pe anul 2015

Anexanr.2/ Pag. 1 - miilei-
Ca- | Sub-| Pa- |Gru-| Ar-| Ali- Denumire indicator Influente
pi- |capi-| ra- | pa/ | ti- | ne-
tol | tol |graf|Titlu| col | at
A B 1
0001 04 VENITURI - TOTAL 7.838
0002 04 L.VENITURI CURENTE 7.838
2000 04 B.CONTRIBUTII DE ASIGURARI 7.838
2004 CONTRIBUTIILE ANGAJATORILOR 3.919
02 Contributii de asigurari pentru somaj datorate de angajatori 3919
2104 CONTRIBUTIILE ASIGURATILOR 3.919
02 Contributii de asigurari pentru somaj datorate de asigurati 3919
4904 01 Venituri sistem asigurari pentru somaj 7.838
5004 BUGETUL ASIGURARILOR PENTRU SOMAJ -108.537
01 CHELTUIELI CURENTE -108.121
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.379
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -4.500
51 TITLUL VI TRANSFERURI INTRE UNITATI ALE ADMINISTRATIEI -48.000
PUBLICE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -59.000
70 CHELTUIELI DE CAPITAL 416
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE 416
6400 04 Partea a I1I-a CHELTUIELI SOCIAL-CULTURALE -106.537
01 CHELTUIELI CURENTE -106.121
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.379
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -4.500
51 TITLUL VI TRANSFERURI INTRE UNITATI ALE ADMINISTRATIEI -46.000
PUBLICE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -59.000
70 CHELTUIELI DE CAPITAL 416
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE 416
6404 CHELTUIELILE FONDULUI DE GARANTARE PENTRU PLATA 150
CREANTELOR SALARIALE
01 CHELTUIELI CURENTE 150
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 150
6504 INVATAMANT -980
01 CHELTUIELI CURENTE -930
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 70
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -1.000
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -50
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -50
6804 ASIGURARI SI ASISTENTA SOCIALA -105.707
01 CHELTUIELI CURENTE -105.341
10 TITLUL I CHELTUIELI DE PERSONAL 3.159
20 TITLUL II BUNURI SI SERVICII -3.500
51 TITLUL VI TRANSFERURI INTRE UNITATI ALE ADMINISTRATIEI -46.000
PUBLICE
57 TITLUL IX ASISTENTA SOCIALA -59.000
70 CHELTUIELI DE CAPITAL -366
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE -366
8000 04 Partea a V-a ACTIUNI ECONOMICE -2.000
8004 ACTIUNI GENERALE ECONOMICE, COMERCIALE SI DE MUNCA -2.000
01 CHELTUIELI CURENTE -2.000
51 TITLUL VI TRANSFERURI INTRE UNITATI ALE ADMINISTRATIEI -2.000
PUBLICE
8904 01 Cheltuieli sistem asigurari pentru somaj -108.687
8904 02 Cheltuieli fond garantare pentru plata creantelor salariale 150
9904 EXCEDENT/DEFICIT 116.375




14

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 807/29.X.2015

Anexanr.2/ Pag. 2 - miilei-
Ca- | Sub-| Pa- |Gru-| Ar-| Ali- Denumire indicator Influente
pi- [capi-| ra- | pa/ | ti- | ne-
tol | tol |graf|Titlu| col | at
A B 1
9904 10 Excedent/Deficit sistem asigurari pentru somaj 116.525
9904 11 Excedent/Deficit fond garantare pentru plata creantelor salariale -150

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea Metodologiei de acreditare si evaluare periodica a furnizorilor de formare
continua si a programelor de formare oferite de acestia, aprobata prin Ordinul ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului nr. 5.564/2011

In conformitate cu Hotararea Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii

Stiintifice,

in temeiul prevederilor art. 244 alin. (3) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificérile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. I. — Metodologia de acreditare si evaluare periodica a
furnizorilor de formare continua si a programelor de formare
oferite de acestia, aprobata prin Ordinul ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului nr. 5.564/2011, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 790 din 8 noiembrie
2011, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. Articolul 31 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 31. — (1) Atestatele de formare continua a personalului
didactic sunt achizitionate de catre furnizorii de formare continua
acreditati de la Compania Nationalad «Imprimeria Nationala» —
S.A., pe baza comenzilor avizate de Directia generala
management si retea scolara din cadrul Ministerului Educatiei
si Cercetarii Stiintifice.

(2) Personalul didactic care a participat la stagii de formare
individuale si la programe de formare profesionald autorizate de

Autoritatea Nationala pentru Calificari, echivalate prin ordin al
ministrului educatiei si cercetarii stiintifice, poate solicita
eliberarea atestatelor de formare continua a personalului
didactic, contra cost, de la casele corpului didactic.”

2. Articolul 32 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 32. — Evidenta atestatelor de formare continua a
personalului didactic se consemneaza de catre fiecare furnizor
acreditat in registrul unic de evidenta a atestatelor de formare
continua a personalului didactic.”

Art. Il. — Directia generald management si retea scolara din
cadrul Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice, casele
corpului didactic si furnizorii de programe de formare continua
acreditati vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prevederile prezentului ordin intra in vigoare la
30 de zile de la publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

p. Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 8 octombrie 2015.
Nr. 5.442.
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ACTE ALE ORDINULUI ASISTENTILOR
MEDICALI GENERALISTI, MOASELOR
S| ASISTENTILOR MEDICALI
DIN ROMANIA

ORDINUL ASISTENTILOR MEDICALI GENERALISTI, MOASELOR
SIASISTENTILOR MEDICALI DIN ROMANIA

HOTARARE
pentru completarea Regulamentului de organizare
si functionare al Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti,
Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania, adoptat
prin Hotararea Adunarii generale nationale a Ordinului
Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor
si Asistentilor Medicali din Romania nr. 3/2009

In temeiul art. 52 alin. (3) din Ordonanta de urgentad a Guvernului
nr. 144/2008 privind exercitarea profesiei de asistent medical generalist, a
profesiei de moasa si a profesiei de asistent medical, precum si organizarea si
functionarea Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor
Medicali din Roméania, aprobata cu modificari prin Legea nr. 53/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Adunarea generala nationala a Ordinului Asistentilor Medicali
Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Roméania emite urmatoarea
hotarére:

Art. . — Regulamentul de organizare si functionare al Ordinului Asistentilor
Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Roméania, adoptat prin
Hotararea Adunarii generale nationale a Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti,
Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania nr. 3/2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 560 din 12 august 2009, cu modificarile ulterioare,
se completeaza dupa cum urmeaza:

— La articolul 12 alineatul (1), dupa litera f) se introduc doua noi litere,
literele f1) si f2), cu urmatorul cuprins:

,{1) Departamentul juridic;

f2) Departamentul proiecte;”.

Art. ll. — Prezenta hotarare intra in vigoare la data publicarii Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Presedintele Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor
si Asistentilor Medicali din Roménia,
Mircea Timofte

Bucuresti, 15 octombrie 2015.
Nr. 1.

ORDINUL ASISTENTILOR MEDICALI GENERALISTI, MOASELOR
SIASISTENTILOR MEDICALI DIN ROMANIA

HOTARARE
privind modificarea si completarea Metodologiei
de reatestare a competentei profesionale a asistentilor
medicali generalisti, moaselor si a asistentilor medicali,
aprobata prin Hotararea Consiliului national al Ordinului
Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor
Medicali din Roméania nr. 32/2009

Avéand in vedere prevederile art. 18 alin. (2) si art. 53 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 144/2008 privind exercitarea profesiei de asistent medical
generalist, a profesiei de moasa si a profesiei de asistent medical, precum si
organizarea si functionarea Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor
si Asistentilor Medicali din Romania, aprobata cu modificari prin Legea nr. 53/2014,
cu modificarile si completarile ulterioare,
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Consiliul national al Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti,
Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania, intrunit in sedinta din data de
2 octombrie 2015, emite urmé&toarea hotaréare:

Art. I. — Metodologia de reatestare a competentei profesionale a asistentilor
medicali generalisti, moaselor si a asistentilor medicali, aprobata prin Hotararea
Consiliului national al Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si
Asistentilor Medicali din Romania nr. 32/2009, publicatd in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 58 din 26 ianuarie 2010, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, liniuta a 7-a se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,~— perioada in care asistentii medicali generalisti si moasele au desfasurat
pe o perioada de cel putin 3 luni activitate de voluntariat conform legii, in domeniul
studiilor absolvite;”.

2. Laarticolul 2, dupa liniuta a 7-a se introduce o noua liniuta, liniuta a 8-a,
cu urmatorul cuprins:

~— perioada Tn care asistentii medicali au desfasurat pe o perioada de cel
putin 3 luni activitate de voluntariat conform legii, intr-o unitate sanitara de profil
autorizata, conform specializarii.”

Art. Il. — Prezenta hotarare intra in vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Presedintele Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor
si Asistentilor Medicali din Romania,
Mircea Timofte

Bucuresti, 2 octombrie 2015.
Nr. 23.
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